
 

       21 mei 2025 

 

Geachte leden van Provinciale Staten, geacht college, 

  

Mijn naam is Monique Lamers en ik spreek namens de Bomenbond Rijnland. De 
Bomenbond Rijnland zet zich sinds 1995 in voor bomen in het bijzonder en 
biodiversiteit in het algemeen in de regio Rijnland en daarbuiten.  

Op uw agenda staan twee brieven waarop wij in deze week van de 
biodiversiteit ingaan. 

De eerste brief is brief 4. 

In die brief staat dat het handhavingsverzoek vanwege de graafwerkzaamheden 
begin januari terecht is afgewezen: de werkzaamheden zijn afgerond en er is 
geen concrete overtreding van wet- en regelgeving geconstateerd.  De Vrienden 
van Vlietland hebben echter allerlei gronden aangedragen waaruit blijkt dat er 
wel degelijk wetsovertredingen plaatsvonden, zoals het ontbreken van alle 
noodzakelijke natuurvergunningen voor de beschermde diersoorten in 
Vlietland-Noord. En een wePelijk ongeoorloofde knip in de 
sQkstoRerekeningen. Helaas werden de gronden genegeerd bij de afwijzing.  

Op 3 juli zal de hoorziUng van de bezwarencommissie plaatsvinden, waar wij 
uiteraard ook weer zullen inspreken. Daarna volgt de uitspraak, en eventuele 
verdere stappen door betrokkenen. Voor nu alvast dit: DLR kondigde zelf aan de 
werkzaamheden weer te hervaPen.   

De tweede brief is brief 19. 

Dit is de brief van gebiedsontwikkelaar DLR inzake de weigering van de 
omgevingsvergunning Vlietland. DLR stelt dat u niet voldoende bent 
geïnformeerd. U heeX het advies van de bezwarencommissie en u leest daarin 
ook haar reacQe op de argumenten van de Omgevingsdienst.  De 
Omgevingsdienst reageerde daar weer op. U ziet hierin een uitwisseling van 
juridische argumenten, dus juist geen teken van negeren door de 
Omgevingsdienst van het advies, maar een goed onderbouwde discussie. 



De bezwarencommissie stelt helder en ondubbelzinnig: “ (Voorts) adviseert de 
bezwarencommissie uw college het besluit tot weigering van de 
omgevingsvergunning in stand te laten,…..” 

Dit advies is niet mis te verstaan: het besluit de omgevingsvergunning te 
weigeren blijX staan. Hier gaat het om. 

De rest van de zin is: ‘…met dien verstande dat …” en dan worden enkele 
argumenten van de Omgevingsdienst tegengesproken, waar de 
Omgevingsdienst weer argumenten tegenin brengt die zijn gestoeld op 
(Europese) wet- en regelgeving. Deze juridische argumentaQe is interessant, 
maar doet niets af aan het advies van de bezwarencommissie het besluit tot 
weigering in stand te houden.  

Het besluit van het college staat. 

Herhaaldelijk hebben wij en de andere organisaQes die strijden voor een groen 
Vlietland-Noord, aangegeven dat de natuur in het gebied rijk is en steeds rijker 
wordt.  Meer dan 8000 bomen staan op het spel, bomen die niet alleen voor 
mensen essenQeel zijn, maar ook voor de natuurlijke habitat van flora en fauna. 
Boommarters hebben een bos en omliggende graslanden nodig voor de 
instandhouding van de soort, niet enkele kasten die zijn aangebracht. Dit geldt 
ook voor de andere beschermde soorten: zoals de havik, de buizerd, de ransuil, 
de sperwer, diverse soorten vleermuizen. 

Tijdens de Bioblitz Vlietland, georganiseerd door de KNNV, zijn afgelopen 
zaterdag 17 mei onder andere beversporen gevonden. Ook de bever is een 
beschermde diersoort, zelfs een zogenoemde sleutelsoort.  Het is namelijk een 
van de weinige diersoorten die zijn omgeving kan aanpassen om die omgeving 
voor zichzelf geschikter te maken. Daarmee wordt de omgeving echter ook 
geschikter voor een groot aantal andere dier- en plantensoorten. Vlietland kent 
dus een toenemende soortenrijkdom. Ook de koekoek is gehoord. 

Indien DLR haar pannen doorzet, zal zij via de Omgevingsdienst ook een 
omgevingsvergunning moeten aanvragen vanwege al die andere soorten dan 
de boommarter, zoveel is wel duidelijk. Ook als het oude bestemmingsplan 
wordt uitgevoerd. Dit en het gegeven dat het bestemmingsplan waarop de 
vergunningaanvraag is gebaseerd, nog steeds niet is vastgesteld door de 
gemeenteraad van Leidschendam-Voorburg en dat dat voor de volgende 
verkiezingen zeker niet zal gebeuren, maakt dat er op z’n minst sprake zal zijn 
van uitstel. 



Dat biedt u ruimte en Qjd voor bezinning op de toekomst van Vlietland-Noord, 
en op dat wat voor de inwoners van dit deel van Zuid-Holland het belangrijkste 
is. Wij wensen u hierbij wijsheid.    

 


